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Título do artigo: “O técnico de judô: um estudo comparativo após 10 anos da regulamentação da educação física”.
[bookmark: _GoBack]Confeccionamos um comentário para cada apontamento do parecerista. As alterações realizadas no corpo do texto do artigo estão destacadas na cor vermelha para facilitar a visualização das modificações. Do mesmo modo, em função da inclusão de novas referências, a numeração foi atualizada tanto no corpo do texto quanto no tópico referências.
 Comment [M1]: Judô é nome próprio deveria estar com maiúscula.
Resposta: Apesar do parecerista apontar judô enquanto nome próprio, em consulta ao Dicionário da Língua Portuguesa Aurélio (FERREIRA, Aurélio Buarque de Holanda. Novo Dicionário Eletrônico Aurélio. Versão 5.0. Positivo Eletrônica LTDA, 2004) e Dicionário Priberam (http://www.priberam.pt/dlpo/default.aspx?pal=jud%C3%B4), a palavra judô, em ambos, é classificada como substantivo masculino, apontando a grafia em letra minúscula. Sendo assim, sugerimos a permanência da grafia com letra minúscula da palavra judô.
Comment [M2]: O estudo é extremamente relevante para a área de formação profissional em lutas, especificamente, no Judô. A área de estudo em formação profissional em EF é nova no país e ainda necessita de mais estudos e pesquisas que a o profissional seja melhor formado. Além disso o Judô nacional necessita de mais estudos como este.
Resposta: Agradecemos o reconhecimento do parecerista.
Comment [M3]: o questionário foi validado por 4 professores, por que isso não foi apresentado? É difícil se conseguir acesso ao questionário e ao estudo original (TCC) de TVAVARES Jr., porém se obteve acesso ao artigo da Conexões intitulado: "produção científica no judô: da academia às academias" de SILVA et al. (2008), por que ele não foi citado?
REPOSTA: Atendendo às solicitações do parecerista, foi apontado no texto (7o parágrafo da introdução) que o processo de elaboração e validação do questionário foi realizado no estudo de Tavares Jr. Além disso, foi indicada na introdução a publicação parcial dos resultados da monografia de Tavares Jr por Silva, Tavares Jr e Drigo (2008), sendo incluída a referida pesquisa nas referências do artigo.
Comment [M4]: Para ter validade externa, a amostra precisa representar o total de técnicos. Quantos são os técnicos do universo aonde a amostra está inserida? 22 representam que esse percentual desse universo? ou foi feito o cálculo do n amostral baseado num piloto do questionário? Caso contrário esses 22 são um grupo de voluntários. Os questionários foram aplicados durante um torneio compreendendo que faixas etárias?
Comment [M7]: O total de cidades está bem descrito, mas ainda falta apresentar o total de técnicos?
Comment [M10]: Essa possível mudança estatística só pode ser atestada como significativa, se for aplicada uma prova estatística não paramétrica na sua análise, caso contrário pode ser uma simples obra do acaso. É de fundamental importância que se aplique um teste não paramétrico nessa e em todas as análises comparativas subsequentes. A discussão dos resultados está muito boa e não é justo deixar um estudo como este perca poder na sua análise quantitativa pela falta de um teste comparativo apropriado.
Resposta: Os comentários M4 e M7 fazem referência à utilização de procedimentos estatísticos, sendo o M4 referente ao tamanho da amostra e o M7 referente à utilização de uma análise estatística inferencial. O presente artigo propõe uma abordagem quali-quantitativa. Contudo, o estudo prioriza o caráter qualitativo, sendo que a abordagem quantitativa se configura como uma análise complementar, se restringindo a estatística descritiva, não havendo a intenção da estatística inferencial (o nosso objetivo coaduna com esta afirmação). Do mesmo modo, pelo caráter prioritário qualitativo, não houve a intenção da utilização de uma amostra probabilística e significativa. A partir de alguns critérios de inclusão, os participantes foram selecionados de forma intencional por conveniência e não probabilística (THOMAZ et al., 2007). Segundo Chien (1981 apud THOMAZ et al., 2007, p.300) “na pesquisa qualitativa, a seleção dos participantes é proposital, o que, em essência, significa que escolhemos a amostra a partir da qual podemos aprender mais.” Contudo, os apontamentos do parecerista foram de suma importância no sentido de constatarmos a necessidade de maior clareza e objetividade na apresentação da proposta quali-quantitativa e na descrição dos procedimentos e critérios de seleção dos participantes do estudo. Neste sentido, modificações foram realizadas na metodologia, as quais estão destacadas em vermelho para melhor identificação. Tais modificações incluirão esclarecimentos relacionados ao comentário M7 do parecerista.
THOMAZ, J.R.; NELSON, J.K.; SILVERMAN, S. Métodos em pesquisa em atividade física. 5ed. Porto Alegre: Artmed, 2007.

Comment [M5]: A delegacia regional da FPJ permite que dangais (faixas marrom) conduzam atletas como seus técnicos? Eles eram formados em EF?
Resposta: No campeonato ao qual ocorreu a coleta de dados, duas cidades pequenas da região de Campinas – SP - tiveram técnicos faixa marrom, formados em educação física, sob responsabilidade do delegado regional. Ambos foram contratados pela prefeitura de sua respectiva cidade como técnico de judô.
Comment [M6]: Reescreva essa frase, por favor. Não está compreensível.
Resposta: será reformulado conforme indicação do parecerista e estará englobado na reformulação indicada na resposta de M4 e M7.

Comment [M8]: Esta parte posta aí perde a sua relevância. A situação-problema deve ser apresentada na introdução para dar coerência ao texto. Portanto precisam vir antes de serem apresentados os objetivos do estudo. Os autores podem utilizar alguns desses pontos para orientar a introdução e aprimorar a discussão.
Resposta: Modificado conforme sugestão do parecerista. As modificações na introdução e na discussão estão em destaque para facilitar a identificação das alterações.
Comment [M9]: Por favor, diferencie o estudo atual do de TAVARES Jr.
Resposta: Modificado conforme sugestão do parecerista. As modificações na introdução e na discussão estão em destaque para facilitar a identificação das alterações.
