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O custo da ineficiéncia da tributacao

indireta brasileira

Resumo: O Brasil com elevada carga de tributos concentra sua base nos impostos
sobre consumo ¢ mais ainda na inddstria que arca com participagio duas vezes
maior na receita do que no PIB, comprometendo a eficiéncia econdmica. Simulou-
se uma alteracio tributiria com uniformidade de aliquotas, resultando em ganhos
substanciais para a economia apenas redistribuindo aliquotas e removendo distorgdes.
Em termos alocativos, as modifica¢oes resultantes s3o muito intensas, com a mudanga
favorecendo a maioria dos setores industriais. Trata-se de uma dire¢io promissora para
onde mudangas pontuais ¢ progressivas poderiam seguir com significativos ganhos
econdmicos ¢ de bem-estar para toda a sociedade brasileira.

Palavras-chave: reforma tributdria; eficiéncia; simplificacio; equilibrio geral; bem-
estar.

Abstract: Brazil has a high burden of taxes based on consumption. The industry
participation bears two times higher in revenue than in GDP, undermining economic
efficiency. We simulated a uniform change in tax rates, resulting in substantial gains
for the economy just redistributing tax rates and removing distortions. In terms of’
distribution, the resulting changes are very intense, with the shift favoring the majority
of industrial sectors. This is a promising direction for tax changes with significant
economic gains and increasing welfare for all of Brazilian society.
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! A carga tributdria brasileira em 2010 foi
de 33,5% do PIB (RFB, 2012) similar a de
paises como Reino Unido (35% do PIB),
Espanha (31,7% do PIB) ¢ Canadi (31%
do PIB), segundo dados da Organizagio
para Cooperagio e Desenvolvimento
Econémico OCDE.

2 Foram utilizados 57 setores, um além
do que consta nas Contas Nacionais
2007. Isto porque se dividiu o setor 1001
atividades imobilidrias e aluguel em dois
setores, um para atividades imobilidrias
e outro para o aluguel. A razio ¢ que o
peso dos aluguéis, que nio ¢ tributado
por impostos sobre o consumo/produgio,
no setor valor adicionado do setor 1001
¢ muito grande e traria distor¢oes para a
anilise do setor atividades imobilidrias.

O custo da ineficiéncia da tributacdo indireta brasileira

1. Introducao

A carga de tributos no Brasil é compardvel a de economias em estigio de
desenvolvimento muito superior a0 nosso'. Ademais, a composi¢ao da carga aponta para
forte concentragio no consumo como principal base explorada. A combinacio de carga
tributiria elevada e grande concentra¢io no consumo tornam o ambiente econdmico
particularmente dificil para as empresas.

O desafio ¢ ainda maior para o setor industrial brasileiro. Isto porque, como se verd
neste trabalho, a participacio da indistria na arrecadagio de tributos sobre o consumo ¢ a
producio é duas vezes maior do que a sua participagio no PIB brasileiro. Somando os trés
fatores, alta carga, concentracio de tributos no consumo ¢ a participagio desproporcional
da indistria na arrecadagio destes tributos, torna a empresa industrial brasileira submetida
a um dos niveis de tributagdo mais elevados do plancta.

Sio graves as conseqiiéncias deste perfil arrecadatdrio, com enormes distor¢oes na
eficiéncia econdmica, pois a tributagio do consumo no Brasil se caracteriza por uma
multiplicidade de aliquotas, de sujeitos ativos com suas respectivas legislagdes, de formas
de tributagio e de bases de cilculo distintas. Na pritica o sistema tributirio brasileiro
inibe o consumo de bens industriais, distorcendo a escolha dos consumidores, ja que os
impostos embutidos sdo maiores do que nos demais bens da economia.

Para explicitar tais distor¢des propde-se a ado¢io de uma tributa¢io uniforme sobre
bens e servigos acompanhada de um imposto seletivo sobre os bens com externalidades
negativas. Sio alteragdes tributirias que se aproximam do que recomenda a teoria da
tributacio do consumo e do que é adotado pelas melhores priticas internacionais. O
objetivo € o de se estimar o tamanho da ineficiéncia que o sistema tributirio impde sobre
a sociedade brasileira e as grandes distor¢oes setoriais decorrentes.

Assim, constréi-se um modelo de equilibrio geral que permitird realizar simulagoes
sobre as alteragoes tributirias propostas e sugerir as principais conseqiiéncias desta
mudanca. O modelo foi construido privilegiando-se o lado produtivo, que conta com
57 setores, os mesmos das Contas Nacionais, de forma a obter resultados detalhados
para cada setor. Do lado dos consumidores temos uma familia representativa, além do
governo, de forma que é possivel também acompanhar o comportamento da arrecadagio.
O modelo foi calibrado com dados das Contas Nacionais 2007

Os resultados sugerem que do ponto de vista agregado a reforma trard ganhos substanciais
para a economia brasileira com forte expansio do produto, consumo, arrecadagio e
investimento, embora com redugio do emprego. Apenas uma redistribui¢io mais equitativa
das aliquotas que elimine boa parte das distor¢des associadas a tributagio j4 traz resultados
significativos para o pais. Os ganhos de bem-estar sio imensos, chegando a quase 80% em
valor presente, um ndmero definitivo sobre o custo da atual ineficiéncia tributdria.

Do lado setorial, as modificacoes sio muito intensas, com a reforma beneficiando
mais a maioria dos setores industriais, atualmente muito mais tributado do que os demais
segmentos da economia nacional. Porém, o balanceamento entre ganhadores e perdedores
¢ bastante assimétrico, jd que a retirada das distor¢es favorece os ganhos e amortece as
perdas. Enquanto os principais ganhadores experimentam aumentos no produto setorial
de mais de 50%, os perdedores apresentam redugdes maximas na casa dos 15%. Dentre
o0s 57 setores econdmicos das Contas Nacionais, 33 apresentam ganhos com a mudanga,
12 tem perdas e para 12 a alteracio ¢ aproximadamente neutra.

Assim, depois desta introdugao, a se¢io 2 apresenta uma breve revisao da literatura
sobre tributa¢io 6tima aplicada ao consumo, bem como mostra uma sintese da experiéncia
internacional. A se¢io 3 mostra o modelo a ser utilizado, enquanto que a se¢io 4 detalha
a calibragem com os dados da economia brasileira. A se¢io 5 introduz a proposta de
tributagio uniforme no modelo e a se¢do 6 traz os resultados com foco nas principais
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varidveis macroecondmicas e na evolugio do produto setorial, arrecadacio e bem-estar.
Finalmente, a se¢io 7 apresenta as principais conclusdes.

2. Revisao da literatura

A defesa do uso da tributa¢io uniforme no consumo iniciou-se na década de 70,
quando Atkinson e Stiglitz (1976) argumentam que a tributagio étima do consumo
poderia ser obtida com aliquotas uniformes entre os bens. Segundo Mankiw et al. (2009),
a uniformidade da tributagio depende de hipéteses que estao préximas do usual na teoria
econdmica e na prética administrativa, o que torna este modelo de tributagio um dos
“benchmarks” na teoria da tributagio 6tima.

Ainda, como argumentos a favor da uniformidade das aliquotas sobre o consumo estio
a simplificagao do tributo, redug¢io de custos administrativos e facilidade no cuamprimento
da obrigagio tributdria, além de trazer maior transparéncia, pois o contribuinte serd capaz
de identificar mais facilmente quanto de tributo estd embutido no prego dos bens.

A tendéncia internacional reforga o uso de poucas aliquotas com base ampla de
tributagdo. Heady (2001) destaca que os paises da Organizacio para Cooperagio ¢
Desenvolvimento Econémico (OCDE) trabalham com poucas aliquotas na tributagio
do consumo.

O Brasil, porém, caminha em sentido contririo ao indicado pela teoria econdmica
¢ pela experiéncia internacional. A tributa¢io brasileira do consumo ¢ extremamente
ineficiente, com miltiplos tributos sobre o consumo® e uma mirfade de aliquotas
tributdrias, com a conseqiiente ineficiéncia econdmica associada.

Do lado metodolégico, como o artigo se propde a simular alteragoes tributdrias, é
interessante observar que a aplicagio de modelos de equilibrio geral é bastante difundida
no estudo das finangas publicas. Sdo indmeros os trabalhos que tratam do tema, cuja
origem remonta a literatura da década de 1980*. De maneira geral, o que se busca é tentar
estimar os efeitos de alteracoes tributirias sobre diversas varidveis econdmicas, auxiliando
a formulagio da politica fiscal na escolha de sistemas tributdrios. Em comum estd o fato
de estarem ancorados no modelo neocldssico de crescimento, embora com maior ou
menor grau de diferenciagio entre as firmas ou entre as familias.

Na literatura nacional, o uso da metodologia comegou a se popularizar em meados da
década de 1990, conforme avangavam as discussoes sobre reforma tributiria no Congresso
Nacional. Os primeiros modelos no Brasil eram relativamente simples ¢ bastante agregados
(ARAO]O ¢ FERREIRA (1999)), mas que ji permitiam analisar os efeitos de alteragoes
tributdrias sobre varidveis macroecondmicas. O passo seguinte foi trazer a desagregagio
para dentro do modelo, permitindo-se o estudo, em um ambiente de equilibrio geral,
da anilise dos efeitos distributivos e sobre a progressividade, decorrentes de mudangas
na tributagio, como em Paes ¢ Bugarin (2006). Publicagdes mais recentes tratam de
estender a andlise para modelos com diferenciagao nas firmas, Salami e Fochezato (2009)
¢ Paes (2011).

O presente trabalho se diferencia dos demais nio pela aplica¢io metodoldgica, jd que
o modelo utilizado baseia-se em Paes (2011), mas pela aplicagio realizada. Basicamente,
o que se busca ¢é aplicar as indicacdes tedricas sobre a tributagio étima do consumo,
bem como a experiéncia internacional, para a economia brasileira, usando um modelo
de equilibrio geral desagregado por setor econémico, como forma de explicitar as graves
distor¢des tributdrias na economia brasileira. O que se quer ¢ apontar que 0s custos
econdmicos da complexidade da nossa tributagio indireta podem ser bastante elevados
— esta ¢ a principal contribui¢io do trabalho para a literatura nacional.
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> ICMS — Imposto sobre Circulagio de
Mercadorias e Servicos; ISS — Imposto
sobre Servigos; IPI — Imposto sobre
Produtos Industrializados; Contribuigio
para o PIS/PASEP; COFINS -
Contribuigio para Financiamento da
Seguridade Social.

* Fullerton (1982), Auerbach e Kotlikoff
(1987), Fullerton e Rogers (1993), Altig
et al.(2001).
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3. Metodologia

O modelo adotado ¢ similar ao de Paes (2011) ¢ possui elementos tipicos de modelos
de crescimento endégeno, principalmente no lado da oferta, com a estrutura dividida entre
firmas produtoras de bem final e produtores de bens intermedidrios. No lado da demanda
a abordagem ¢ mais tradicional. As familias sdo formadas por um agente representativo,
enquanto que a produgio ¢ realizada por 57 firmas produtoras de bens intermedidrios ¢
uma firma produtora do tinico bem final nesta economia.

No modelo, todos os tributos sio pagos pelas firmas produtoras de bens intermedidrios,
que contratam mao-de-obra e capital das familias enquanto a firma produtora do bem
final agrega os bens intermedidrios.

Familias
O problema das familias consiste em maximizar a sua utilidade, dada por uma fungio
logaritmica (1), respeitando a sua restri¢ao orgamentiria (2).

U, =Y B'[In(c,) +v In(1-A)], 1)
=0
P,[Ct +k1+1 _(1_8)k1] = Wlhl + rlkl +ETt’ @)

Em que £ denota o fator de desconto intertemporal, y o peso do lazer na fungio
utilidade, 6'¢ a depreciagio, P, ¢ o prego do bem de consumo final, C, ¢ o consumo, 4,
as horas trabalhadas pela familia, w, ¢ o saldrio, 7, ¢ o prego do aluguel do capital, k, ¢ o

estoque de capital e 7, s3o as transferéncias do governo para as familias.
Das condigdes de primeira ordem, obtemos as equagdes para a trajetdria 6tima do

consumo e do trabalho escolhidas pelas familias:

Co = B[(l—&ﬁ;—“]-cﬁ 3)

1+1
B o=1-y )
w,

Firmas Intermedidrias

As firmas produtoras de bens intermedidrios sio competitivas com fungio de produgio
do tipo Cobb-Douglas:
;g l-a
Vi =Ak b (5)
Aqui ¢, ¢ a participagio do capital na renda no setor j, 7, ¢ o produto da firma do setor j,
A4, ¢ aprodutividade do setorj, k, ¢ o estoque de capital da firma do setorj e &, ¢ 0 nimero
de horas trabalhadas na firma do setor j. O lucro da firma do setor j é dado por:

T, = { _T_/'t)pjtyjt - +Tht)wthjt - +Tkz)rtka’ (©)

Onde sz ¢ o prego do bem intermedidrio j, Z;{ , T, ¢ T, sio, respectivamente, as
aliquotas dos impostos sobre a produgio, renda do trabalho e renda do capital.
Da condi¢io de maximizagio de lucros ¢ lucro zero obtemos:

OL,*] lfu,
_ P (=t 40k, h,

L Pt , %
(I+1,)
", = pﬂ(l—’tﬂ)Aj(l—(Xj)k;’hj;a" ®)
(1+7,)

Firma Produtora de Bem Final

A firma produtora do bem final é competitiva e a sua produgio ocorre combinando
os bens intermedidrios usando a seguinte tecnologia CES:
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A

1
57 —
A
Y, = Z yjt/ s ©)
=

Onde 7 < A <ooéa clasticidade de substituigio entre os bens intermedidrios. A
maximizacio de lucros

57
T, :I)th_zpjtyjty (10)
=)

Implica em:

E, (11)

De acordo com (10) a demanda pelo bem intermediario j ¢ uma fungio decrescente
do seu prego relativo e uma fungio crescente do produto agregado. Usando (9) ¢
(10) nés encontramos uma relagio entre o pre¢o do bem final e os pregos dos bens
intermedidrios:

I s

55 P
1-1
R=2p" |, (12)

J=1

Governo
A restri¢io orgamentdria do governo ¢ dada por:
55
Pt(gz +Tt):zrjtpjzyjt +Thtwthr +Tktrtkt (13)
j=1 :
Equilibrio
No equilibrio, as familias escolherio as seqtiéncias {Ct, ht, kt} que maximizam sua

utilidade sujeita a restri¢io orcamentdria. Por sua vez, as firmas escolhem {kﬂ, hﬂ} de
forma a maximizar seus lucros, respeitando a restrigio agregada da economia.

< +[kt+1 _(I_S)kt]+gz = Yt’ (14)
No cquilibrio a oferta de capital ¢ trabalho deve igualar a demanda aos pregos de
mercado:
55
k=>k, (15)
j=1
55
h=3h, (16)
j=1

Para calcular o equilibrio, deve-se encontrar a solugio para o sistema de equagoes
composto por (3), (4), (7), (8), (10), (11), (13), (14), (15) e (16), de forma a se obter as
trajetorias de {Ct, ht, hﬁ, kt, kjt, ij /Pt, w, /Pt, I’j/Pt, Y, Tt},dadaacondigﬁo inicial
ko‘ Utilizou-se o algoritmo de Broyden® supondo um perfodo de transi¢o equivalente
a 60 anos.

4. Calibragem

A calibragem utilizou-se dos dados das Contas Nacionais do IBGE referente ao
ano de 2007. Adotou-se o produto do bem final como Y = 100 ¢ foram considerados
como produtores de bens intermedidrios os 57 setores das Contas Nacionais. Todos os
procedimentos de calibragem e os resultados estio colocados no apéndice.

I

* O algoritmo de Broyden ¢ um método
Quasi-Newton para a solugio numérica
de sistemas de equagdes nio-lineares.
A sua aplicagio em economia no Brasil
¢ relativamente recente, como por
exemplo, nos artigos de Ellery Junior ¢
iranda (1998) ¢ Paes (2010)
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5. Tributacao uniforme

A tabela a seguir mostra a participacio dos setores agregados na economia ¢ na
arrecadagio.

Tabela 1 — Distribui¢io do Produto e da Carga Tributiria

Setor Percentual do PIB Percentual da Arrecadag_a © Aliquota Média
sobre consumo/producio
Agropecudria 5,56% 2,71% 8,57%
Industria 27,81% 60,17% 26,73%
Servicos 66,63% 37,12% 9,69%

Fonte: Elaboragio dos autores com dados das Contas Nacionais 2007

Observe que a participagio da indistria na arrecadagio é mais do que duas vezes maior
que o percentual do valor adicionado deste setor no PIB. Com a agropecudria ocorre o
inverso. As aliquotas tributirias pagas pela industria sobre o valor adicionado sio quase
trés vezes maiores do que o setor de servigos. Ora, com tamanha diferenga de aliquotas,
¢ inevitdvel que a tributagio acabe direcionando o consumo para servigos e agropecudria
em detrimento do setor industrial, gerando ineficiéncia econdmica.

Mesmo dentro da industria alguns setores sio ainda mais tributados do que a média
do setor. E o caso, por exemplo, de produtos do fumo e eletrodomésticos que apresentam
aliquotas superiores a 50% (ver tabela A.1 no anexo). Outra fonte de ineficiéncia.

Existem outros argumentos a favor de se usar uma tnica aliquota na tributagio sobre
o consumo, além de reduzir a perda de eficiéncia econdmica induzida por conta de a
tributagio distorcer a escolha do consumidor. Entre eles podemos citar a simplificagio do
tributo, a redugio de custos administrativos ¢ de cumprimento da obrigagio tributiria,
além de maior transparéncia, ji que o contribuinte ¢ capaz de identificar mais facilmente
quanto de tributo estd embutido no prego dos bens.

O artigo se propde a explicitar os custos de ineficiéncia para a sociedade brasileira,
sem adentrar no mérito dos outros ganhos decorrentes de tal medida, como a maior
simplificacio e a redu¢io de custos de cumprimento. Assim, a proposta a ser analisada é a
de se adotar uma tributacio uniforme, de base ampla, acompanhada, porém, de impostos
seletivos nos setores de bebida, fumo, combustiveis e veiculos. Tal proposta estd de acordo
com as indicag¢oes da teoria da tributagio 6tima e préxima da pritica internacional.

Espera-se ganhos substanciais de eficiéncia econdmica, com grande incremento
do produto, consumo, arrecadagio ¢ bem-estar agregado dada a eliminagio de virias
distor¢des na estrutura produtiva brasileira. Por outro lado, também hi a expectativa de
razodvel reordenamento produtivo, com variagdes no produto setorial, especificamente
com a industria ganhando terreno em relagio aos servigos e agropecudria.

A nova aliquota a ser adotada na tributacio foi calculada considerando todo o valor
adicionado da economia como base tributdria, excetuando-se apenas os setores de aluguéis,
servigos domésticos, educagio publica, satide puiblica e administracio publica e seguridade
social. Considerou-se a titulo de imposto seletivo a arrecadagio do IPI em relacio a
automoveis e caminhdes, além do valor da arrecadagio da Contribuigao de Intervengio
no Dominio Econémico (CIDE) no setor de combustiveis. Pelas mesmas razdes supde-se
que a nova aliquota sobre produtos do fumo e bebidas apresente a mesma arrecadagio
obtida atualmente destes dois setores.

Assim, retirando-se do total arrecadado em 2007 a parcela referente a0 novo imposto
seletivo, e dividindo-se pela nova base tributiria, obteve-se a aliquota de 7, = 18,4%. A
aliquota uniforme ser4 aplicada na grande maioria dos setores, exceto os sujeitos a tributagio
seletiva (fumo, alimentos e bebidas, combustiveis, veiculos e caminhdes) que apresentam
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aliquotas maiores ¢ aqueles isentos da tributacio (aluguéis, servicos domésticos, educagio
publica, satide publica ¢ administra¢io publica e seguridade social)®.

6. Resultados

Ao remover boa parte das ineficiéncias da tributagdo sobre consumo e produgio
no Brasil, a uniformidade de aliquotas terd efeitos importantes em termos agregados,
mas muito relevantes sobre as empresas, acarretando uma redistribui¢io da atividade
econdmica entre os diversos setores.

Resultados Agregados

Nio houve qualquer alteragio na tributacio da renda, seja do trabalho seja do capital.
A aliquota uniforme sobre a produgio foi calculada para que no tempo 0 antes da alteragio,
a arrecadagio fosse mantida no patamar de 2007.

Portanto, os resultados a seguir retratados decorrem unicamente da retirada de
ineficiéncias presentes na economia nacional, que contrariamente ao prescrito pela teoria
e adotada nas melhores préticas internacionais, adota uma tributagio muito mais pesada
sobre a indtstria do que sobre o setor de servigos e agropecudrio.

O Grifico a seguir mostra a evolugio percentual das varidveis macroecondmicas
agregadas e do bem-estar das familias (eixo vertical) no tempo (eixo horizontal):

Grafico 1 - Evolugio dos Agregados Macroecondmicos

Consumo Investim ento
20 10

0 20 40 60 0 20 40 60
Emprego Produto

20 40 60 0 20 40 60
Arecadagho Variagao Bem-Estar

Fonte: Elaboracio dos autores.

A simples remogao da maioria das distor¢des ja ¢ capaz de melhorar rapidamente quase
todos os indicadores econdmicos. A economia torna-se mais eficiente, e eficiéncia nio
deve ser vista como um mero conceito abstrato usado por economistas. Mais eficiéncia
econdmica se reflete em maior produto, maior arrecadacio e maior bem-estar. E preciso
lembrar que se escolheu uma aliquota tributdria que fosse neutra em relagio a situagio
anterior da mudanca tributaria.

O mecanismo por trds dos resultados decorre do fato de que a tributagio diferenciada
distorce a escolha dos produtos intermediirios pela firma produtora do bem final. A
diferenciacio induz a aquisi¢io de produtos intermedidrios com aliquotas mais baixas,
gerando ineficiéncia econémica. Ao se adotar aliquotas uniformes, a tributacio deixa de
influenciar a aquisi¢io de produtos intermedidrios pela firma produtora de bem final,
aumentando a eficiéncia da economia.

A produgio aumenta quase 10%, basicamente pela maior eficiéncia econémica, com
migra¢io para o setor industrial em prejuizo dos servigos e da agropecudria. Trata-se de
um efeito impactante a ser obtido com mera simplificagio tributiria. Como conseqiiéncia,
o consumo rapidamente se expande também em cerca de 10%.

¢ Coluna “novo 2;,” na tabela do anexo
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Como a inddstria é a grande beneficiada pela volta da normalidade tributiria tem-se
também forte crescimento do investimento. Além de pesadamente tributada, a inddstria
¢ muito mais intensiva em capital do que os demais setores, ¢, portanto, ao se retirar parte
do peso que sustenta, aumenta a demanda por capital.

O inverso da moeda também ¢ vélido e se reflete no emprego. Como os setores
mais intensivos em trabalho passaram a ser mais tributados, a sua produgio declina
relativamente a inddstria, ¢ com isso retrai-se a demanda por mio-de-obra, ji que a
demanda da indtstria nio compensa as perdas dos servicos e da agropecudria. E uma
questio que deve ser ponderada, mas que também decorre da formula¢io do modelo ji
que as familias valorizam o lazer ¢ nao o trabalho. Assim, com o aumento da renda elas
podem elevar o consumo e reduzir as horas de trabalho.

O efeito sobre a arrecadacio € bastante interessante e nos dd uma medida mais exata
do custo da ineficiéncia. Basicamente, reordenando as aliquotas de forma a tornd-las mais
uniformes, mas mantendo a neutralidade arrecadatéria em relagio 3 situagio pré-mudanga
¢ possivel aumentar a arrecadagio em mais de 5%. Alternativamente, poder-se-ia adotar
uma aliquota mais baixa de forma a manter as receitas em patamar proximo ao atual. A
ineficiéncia na tributagio sobre o consumo e a produgao custa cerca de 5% da arrecadagio
total a sociedade brasileira. Outro ponto interessante ¢ a diminuigao da carga tributiria,
dado o crescimento mais expressivo do produto do que das receitas, de maneira que a
carga cai de 35,24% para 33,28%.

Em relagio ao bem-estar os ganhos sio muito significativos em valor presente. O
bem-estar apresenta um crescimento consistente de mais de quase 5% ao ano. Trazendo
para valor presente, os ganhos de bem-estar em 60 anos atingem quase 80%.

A mudanca tributiria proposta, que combina tributagio uniforme com impostos
seletivos sobre poucos bens propicia ganhos substanciais 3 economia brasileira. Isto ocorre
pela remocio de vérias ineficiéncias econdmicas trazidas pela tributagio atual e que uma
vez retiradas, livraria a sociedade de parcela substancial da carga de peso morto que hoje
todos somos obrigados a carregar. Por outro lado, devem-se considerar as dificuldades de
implementagio ji que apesar dos enormes ganhos para toda a sociedade haverd custos e
perdedores, o que potencialmente torna mais dificil a sua aprovagio.

Resultados Setoriais

A proposta acarreta grandes varia¢oes na produgio setorial. De maneira geral, os setores
industriais passam a ser menos tributado, ji que atualmente eles acabam sustentando uma
parcela desproporcional da arrecadagio tributiria. Em contrapartida, os setores de servi¢os
¢ agropecudria passam a ser mais tributados do que o sdo na situacio atual.

Os setores com maior crescimento do produto foram todos industriais.
Eletrodomésticos, +183%, Perfumaria, higiene ¢ limpeza, +50% ¢ Material eletrdnico
e comunicagoes, +39%. Os setores que mais perderam foram relacionados a extragio
mineral, agropecudria e servigos. Educagao Mercantil, -16%, Extragio de Petréleo, -15%,
Agricultura, silvicultura e extragio mineral, -12%, Servi¢os de manutengio e reparagio,
-12% e Servigos prestados as empresas, -11%.

Observe a disparidade entre as variagdes percentuais de ganhadores e perdedores. A
variagio percentual dos ganhos é muito maior do que a das perdas. O resultado decorre
do fato de que quando poucos pagam, pagam muito, ¢ quando muitos pagam, pagam
relativamente menos. Com tributagio uniforme e base ampla, os ganhadores tém redugio
muito substancial de aliquota, enquanto que os que perderam tém perdas mais modestas
ja que a aliquota nio tende a ficar muito alta.

Os grificos a seguir ilustram o comportamento da variagio do produto setorial (eixo
vertical) no tempo (eixo horizontal).
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Grifico 2 - Evolugio da Produgio Setorial (I)
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Fonte: Elaboragio dos autores.

Grifico 3 — Evolugio da Produgio Setorial (IT)
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Grifico 4 — Evolucio da Producio Setorial (I1I)
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Fonte: Elaboragio dos autores.
Grifico 5 — Evolugiao da Produgio Setorial (IV)
Transporte e Correios Serd;os de Informag a0
0 40
2 20 ‘/
- 0
0 20 40 &0 0 20 40 60
Intermediag a0 Financeira Serdpos Imohiliarios
0 0
-10 -10
0 20 40 60 0 20 40 60
wanuten; 8o e Reparag ao Alojamerto e Alimentagao
0 10
_20 0
0 20 40 60 0 20 40 60

Fonte: Elaboragio dos autores.

A redistribuigio da produgio tem efeito direto sobre o emprego, com migragio para

os setores industriais, em detrimento dos servigos ¢ agropecudrio. A préxima tabela

detalha a variagio do emprego por setor no estado estaciondrio em relagio a situagio

antes da reforma.
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Tabela 2 — Variagio do Emprego.

Setor Variagio Setor Variagio Setor Variagio

Agricultura, silvicultura e o Perfumaria, higiene e o, Modveis e produtos das o

exploragio -30,96% limpeza 87,88% inddstrias diversas 38,22%

Pecudria ¢ pesca 21.32% Tintas, Verl}izes, esmaltes -8.75% Eletricidgde e gds, dgua, 46.64%

e lacas esgoto e limpeza urbana
Petrdleo e gis natural ~ -36,20% Pmd}ltqs N ;g_eparados 61,50% Construgio -30,13%
quimicos diversos

Minério de ferro ~ -20,18%  /\rtigos de borracha e 457% Coméreio -17.89%
plistico

Outro‘s da inddstria 420% Cimento 46.90% Transporfc, armazenagem g oo,

extrativa ¢ correio
Alimentos e bebidas 38,36% Qutrqs p}*odutos, gle 8,87% Servicos de informagio  35,58%
minerais nio-metélicos
Produtos do fumo -12,82% Fabricagio de ago e -7,77% Finangas ¢ seguros -22,88%
derivados

Texteis ~4439, Metlurgia de meis ndo- g 910, Servigos imobilidrios  ~16,56%
€rrosos

Vesturio ¢ acessorios  -5,05% __brodutosdemetal - g 930, Aluguéis 1,56%

exclusive miquinas e equip.
Artefatos de couro ¢ 38,66% Miquinas e equipamentos.  66,55% Manutengio e reparo  -30,33%

calgados

Produtos de madeira

-5,40% Eletrodomésticos

510,74% Alojamento e alimentagio  3,86%

o, Maiquinas para escritério ¢ o, Servigos prestados as o
Celulose e papel 24,41% informatica 27,63% empresas -28,61%
Jornais, revistas, discos  -14,58% Miquinas, ap%rc_lhos ¢ 46,47%  Educacio mercantil -33,50%
materiais elétricos
Refino de petréleo e 2.41% Material ele;rf)nja? ede 98.66% Satide mercantil 24.00%
coque comunicagdes
5 Aparelhos/instrumentos Servigos prestados as
Aleool -13,17% hospitalar, medida e éptico 55,29% familias -21,94%
Produtos quimicos 13,87% Automdveis, ?il»mionems € 3893% Servigos domésticos -11,71%
utilitirios
Fabricagio de resinas 37 769, Caminhoes e onibus 233%  Educagio pablica  -11,20%
Produtos farmacéuticos ~ 40,86%  1C§AS ¢ acessorios para 2,2% Satide publica -8,80%
veiculos automotores

Defensivos agricolas

o, Outros equipamentos de
10,17% transporte

13,90%

Administragio Publica ¢
Seguridade Social -10,46%

Fonte: Elaboragio dos autores.

O crescimento do emprego nos setores industriais, mais intensivos em capital, nao
compensa a queda nos setores de servigo e agropecudrio, mais intensivos em mao-de-obra.
Com isto, ocorre queda no nivel agregado de emprego de pouco mais de 5%.

Os resultados apresentados dependem em grande medida do parimetro ﬂf daequacio
(9) que estd relacionado diretamente a elasticidade de substituicio entre os bens. Uma
primeira limita¢io dos resultados decorre do uso de uma fungio CES para agregar os
bens intermedidrios. Afinal, o uso de uma tnica elasticidade de substituigao para todos
os bens é uma forte hipétese simplificadora.

A questio é que mesmo na literatura norte-americana nio hd valores confidveis para
a elasticidade de substituigio entre bens da forma agregada como foi feito o artigo. Hsieh
e Klenow (2009) reconhecem a fragilidade deste tipo de modelagem, mas a literatura
internacional tem usado recorrentemente fun¢oes CES mesmo para trabalhos setoriais
(JONES (2011)).

Uma segunda limitagio estd relacionada a qual valor da elasticidade de substituigio
seria mais aceitdvel. Para valores baixos da elasticidade de substitui¢io, entre 1,25 e 3,00
(/7. entre 5 ¢ 1,5), que parece ser mais razodvel diante da auséncia de elasticidades de
sugstituigio entre pares de bens, os resultados se mantiveram robustos e similares ao
encontrado para a calibragem utilizada. Para valores fora dessa faixa os resultados tendem a
divergir, ora com valores positivos muito expressivos, ora com valores muito negativos.
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Unma tltima limitacio se refere 3 metodologia agregada que foi empregada neste artigo.
A estratégia para o modelo implica em menor robustez dos resultados comparativamente
a que seria obtida por um modelo mais desagregado onde, por exemplo, se permitisse a
estruturacio de cadeias produtivas ¢ a explicitagio do valor adicionado por clo da cadeia.
Neste altimo caso, seria possivel trazer a0 modelo o sistema de créditos ¢ débitos que
caracterizam os principais tributos indiretos como o PIS, Cofins, IPI ¢ ICMS, bem como
a cumulatividade resultante da imperfei¢io deste mecanismo no caso brasileiro. Portanto,
ao se utilizar uma metodologia mais agregada, tais interagdes na cadeia produtiva nio
sio computadas, o que pode influenciar os resultados, especialmente no estudo setorial,
reduzindo os seus impactos aqui calculados. Por outro lado, o fato de a cumulatividade
nio ter sido capturada neste modelo, permite inferir que os ganhos da aplica¢io de uma
aliquota uniforme podem ser ainda maiores do que os que foram aqui obtidos.

7. Conclusoes

A motivacio do trabalho foi a de se explicitar os custos de ineficiéncia associados ao
modelo tributdrio adotado na tributa¢io incidente sobre o consumo no Brasil. Para tanto,
simulou-se um modelo de equilibrio geral usando uma aliquota uniforme na tributagao
do consumo, suplementado por um imposto seletivo.

Os resultados sugerem que do ponto de vista agregado a reforma trard ganhos
substanciais para a economia brasileira com forte expansio do produto, consumo,
arrecadacio e investimento, embora com redugio do emprego. Tais resultados decorrem
da remogio de boa parte das ineficiéncias na tributacio brasileira, diminuindo a carga
de peso morto dos tributos suportada por toda a sociedade. Apenas uma redistribuigio
de aliquotas mais uniforme ji traz ganhos significativos para o pais. Por outro lado, a
expansio do produto industrial, intensivo em capital, com a relativa diminuic¢io dos
setores de servigo e agropecudrio, intensivos em mio-de-obra, pode afetar negativamente
0 emprego como sugere as simulagdes.

Do lado setorial, as modifica¢oes sio muito intensas, com a reforma beneficiando os
setores industriais e penalizando a maior parte do setor de servicos e agropecudrio. Trata-
se de um resultado esperado, ji que atualmente o setor industrial ¢ muito mais tributado
do que o de servigos, e dada a proposta de proporcionar maior eficiéncia em relagio ao
sistema hoje vigente, esta discrepincia ird desaparecer. Porém, o balanceamento entre
ganhadores e perdedores ¢é bastante assimétrico, ji que a retirada das distor¢des favorece
os ganhos e amortece as perdas. Dentre os 57 setores econdmicos das Contas Nacionais,
33 apresentam ganhos com a mudanga, 12 perdas e para 12 a alteragio é neutra.

A metodologia apresenta vérias limitagoes que sio importantes ter em mente. Uma delas
¢ 0 uso de um modelo de economia fechada. Apesar da economia brasileira ter se tornado
mais aberta, a literatura nacional ainda trata predominantemente de modelos fechados. Como
sugestio para aperfeicoamento futuro seria importante usar um modelo com economia
aberta. Uma segunda limitacio trata do uso de uma tnica elasticidade de substitui¢io no
modelo, ¢ decorre da falta de estimativas confidveis para a elasticidade de substituigio entre
bens da forma agregada. Ainda assim, os resultados se mantiveram robustos para valores
razodveis da clasticidade de substitui¢io. E outra restrigio refere-se 3 metodologia agregada
que foi utilizada e nio captura os efeitos entre as cadeias produtivas.

Por outro lado, os resultados apontam duas potenciais dificuldades com alteragio
tributdrias como as propostas. A primeira ¢ que haverd pressoes contririas dos setores
perdedores, e a segunda é a do emprego, jd que hd indica¢oes de redugio do nivel agregado
de emprego, o que é sempre delicado para os formuladores de politica.

Por fim, é importante ressaltar que nio se tem aqui a pretensio de se propor alteragdes
tributdrias radicais, mas apontar uma dire¢ao promissora para onde mudangas pontuais e
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progressivas poderiam seguir com substanciais ganhos econdmicos ¢ de bem-estar para
toda a sociedade brasileira.

8. Referéncias bibliograficas

ALTIG, D., AUERBACH, AJ., KOTLIKOFF, L., SMETTERS, K. E WALLISER, J.
Simulating Fundamental Tax Reform in the United States. American Economic
Review, v.91, n.3, p.574-595, 2001.

ARAI:TJO, C., FERREIRA, P. C. Reforma Tributiria, Efeitos Alocativos e Impactos de
Bem-Estar. Revista Brasileira de Economia, Rio de Janeiro, v.53, n.2, 1999.

ATKINSON, A. e STIGLITZ, J. The Design of tax Structure: Direct Versus Indirect
Taxation. Journal of Public Economics, v.6, n.1-2, p.55-75, 1976.

AUERBACH, A.; KOTLIKOFF, L. Dynamic Fiscal Policy. Cambridge University
Press, 1987.

CHRISTIANO, L.; EICHENBAUM, M. ; EVANS, C. Nominal Rigidities and the
Dynamic Effects of a Shock to Monetary Policy. Journal of Political Economy, v.113,
n.1, p. 2-45, 2005.

ELLERY JUNIOR, R.; MIRANDA, R. Modelos de Geragdes Superpostas com
muitas Geragoes: Algoritmo de Solugao. Texto de Discussio IPEA n° 593, Brasilia-
DF, 1998.

FULLERTON, D. On the Possibility of an Inverse Relationship between Tax Rates and
Government Revenues. Journal of Public Economics, v.19, p.3-22, 1982.

FULLERTON, D., ROGERS, D. L. Who Bears the Lifetime Tax Burden? Brookings
Institution, 1993.

HEADY, C. Tax System of Quality: Theory and Practice. Mimeo, 2001.

HSIEH, C.T.; KLENOW, P. Misallocation and Manufacturing TFP in China and India.
Quarterly Journal of Economics, v.124, n.4, p. 1402-1448, 2009.

INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA (IBGE). Sistema
de Contas Nacionais 2006 - 2007. Rio de Janeiro, 2009.

JONES, C. Intermediate Goods and Weak Links in the Theory of Economic Development,
American Economic Journal : Macroeconomics, v.3, n.2, p.1-28, 2011.

MANKIW, N.; WEINZIERL, M.; YAGAN, D. Optimal Taxation in Theory and Practice.
Journal of Economic Perspectives, v.23, n.4, p.147-174, 2009.

PAES, N. Mudancas no sistema tributirio e no mercado de crédito e seus efeitos sobre
a informalidade no Brasil. Nova Economia, v.20, n.2, p.315-340, 2010.

PAES, N. Reforma Tributiria: Os Efeitos Macroecondmicos e Setoriais da PEC 233/2008.
Estudos Econdémicos, v.41, n.2, p.487-512, 2011.

PAES, N.; BUGARIN, M. Reforma Tributiria: Impactos Distributivos, sobre o Bem-Estar
¢ a Progressividade. Revista Brasileira de Economia, vol.60, n.2, 2006.

SALAMI, C. R.; FOCHEZATTO, A. Avaliando os Impactos de Politicas Tributirias
sobre a Economia Brasileira com Base em um Modelo de Equilibrio Geral de Geragoes
Sobrepostas. Revista Brasileira de Economia, v. 63, n.3, p.299-314, 2009.

SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (RFB). Carga Tributaria
no Brasil 2011. RFB, Brasilia, 2012. Disponivel em http://www.receita.fazenda.gov.
br/Publico/estudoTributarios/estatisticas/CTB2011.pdf. Acessado em 31/07/2013.

R. Bras. Eco. de Emp. 2012; 12(2): 67-84



80

7 Considerou-se 0 Excedente Operacional
Bruto das Contas Nacionais como renda
do capital na calibragem dos parimetros.
Da mesma forma considerou-se a soma
do rendimento misto com o rendimento
do trabalho das Contas Nacionais como
renda do trabalho.

O custo da ineficiéncia da tributacdo indireta brasileira

Apéndice — Calibragem

Principais Agregados e Contas Nacionais

Segundo as Contas Nacionais em 2007, temos C = 59,90,1 = 18,33 ¢ G = 20,26. A
distribui¢io do produto entre os setores foi obtida dividindo-se o valor adicionado bruto
pelo produto. A participacio da renda do capital na renda total (&) pode ser calculada
dividindo o excedente operacional bruto em cada setor pelo seu valor adicionado’. Os
valores desagregados estio na tabela A.2 ao final do apéndice. As horas de trabalho foram
fixadas em 0,25, ou seja, o equivalente a um regime de trabalho de 44 horas semanais. A
taxa de retorno do capital, 7 » foi igualada a taxa SELIC ao final de 2007, 11,25%. Calculado
usando-se a equagao (3) da escolha trabalho-lazer:

w:i:133,26’ (17)
(1—h)
Tributacao

A carga tributidria foi dividida em trés grandes grupos de fatos geradores: renda do
trabalho, produgio e renda do capital. Cada setor terd aliquotas diferenciadas de tributos
sobre a produgio, mas estardo sujeitas a uma tnica aliquota do tributo sobre a renda do
capital e a renda do trabalho. A distribuigio da carga fiscal por fato gerador foi efetuada
com dados das Contas Nacionais em 2007.

Tabela A.1 — Resumo da Distribuigio da Carga Tributiria

Fato gerador | Percentual do PIB
Imposto sobre a renda do trabalho 11,59%
Imposto sobre a renda do capital 7,31%
Imposto sobre o consumo 16,34%
Carga tributdria 35,24%

Fonte: Elaboragio dos autores com dados das Contas Nacionais 2007

Para o cilculo da tributacio da renda do trabalho, obtemos 7, ” dividiu-se a arrecadagio
sobre a renda do trabalho pela sua participa¢io na renda total:

T, Arrec.Trab.
1+1,) <&
( h) Z(I_Tj)(l_aj)pjyj9 (18)
=
Y

O que nos fornece T, = 34,79%. Em relagdo 2 tributagio do capital, obtemos 7,,
dividindo-se a arrecadagio sobre a renda do capital pela participagio da renda do capital
na renda total:

T, Arrec.Capital
1+1,) <
(e 2(-t)apy; (19)
=
Y
Obtemos 7, = 22,69%. Quanto a tributagdo sobre a produgio (7)) basta dividir

a arrecadagio tributdria pelo produto setorial. Os resultados estio na tabela A.1 do
Anexo.
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Estoque de Capital e Depreciacao

Para a determinagio do estoque de capital K, basta igualar a participagio da renda do
capital no produto com o rendimento bruto do capital, conforme equagio abaixo:

55
Z(l_T./)O‘./p./yf

k=22 Y = 286,35 (20)
(+1,)-r

A depreciacio pode ser obtida através da divisio da relagio investimento/PIB pela
razio capital/produto, calculado em 0 =6,50%.

Peso do Lazer na Funcao Utilidade. Taxa de Desconto Intertemporal.

Para o cilculo do peso do lazer na funcio utilidade, }; utilizou-se das equacdes (16),
(4), (7) e (8), de forma se obter a expressao abaixo:
(1 _ h) 55
=——— 2 (-7))-(-a,)p,y, = 16433, 21)
(I+t,)=h"~
Y

Quanto a taxa de desconto intertemporal, utilizando a equacio (3), obtém-se ,3 =
0,9546.

Parametro da Func¢éao de Producao da Firma Produtora de Bem Final.

O pardmetro A . esti diretamente relacionado A clasticidade de substituicio entre os
bens intermediarios na fungio de produgio do bem final. Admite-se que a elasticidade
substitui¢gio ¢ maior do que um, ou seja, que os bens chamados de intermedidrios sio
substitutos. Tal hip6tese também adotada por Jones (2011) estd ligada a constatagio de
que bens destinados a consumo final tendem a ter um grau de substitui¢io maior entre
eles®. Porém, é preciso lembrar que neste modelo, o bem final é mera agregacio dos bens
intermedidrios para formar o PIB, e, portanto estes bens apresentam as caracteristicas
citadas em Jones (2011).

Adotou-se 4. = 1,85, que leva a elasticidade de substituigio a ser igual a 2,18, uma

média das estimativas adotadas pela literatura internacional conforme Christiano,
Eichenbaum e Evans (2005).

Variaveis das Firmas Intermediarias

Em relagio as firmas intermedidrias, iniciamos com o cilculo do estoque de capital
por setor, que pode ser obtido da distribuigio do produto setorial em relagio ao PIB
obtido das Contas Nacionais (tabela A.1) em conjunto com as equagoes (7) ¢ (8), com
a seguinte expressio:

_ A-t)o,p,y;, (22)
(+7,)r
O trabalho por setor pode ser calculado usando as equagdes (7) e (8), obtendo-se a

J

equacao:
_(+ty)-r 1-a,
(I+t,)w «;

: k, 23)

81

8 Jones (2011) cita o caso dos computadores,
mais voltado para o lazer no consumo
final e que poderia ser substituido por
video games, televisio, passeios no
parque, cinema ou andar de bicicleta.
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A produtividade de cada setor ¢ calculada a partir da equagio (9), usando também as
equagoes (20), (21), (22) e (23), com a seguinte expressio:

(A+7,)-r

4= = : 24

(I+t,)r-h-(I-a)) {pjyjj”’

a _Tj)o'j 55 %
Y(x’j 'Z(l_rj)'(l_aj)pjyj
j=1

Com os parimetros ji calibrados calcula-se a produgio do setor j pela equagio:

= A @)
Finalmente, o nivel de pregos no setor j, pode ser calculado pela equacio (7):
b - d+1,)-1 , (26)
Jt a;-1;1-a;
(I-t,)A0k, h,

Transferéncias Governamentais

As transferéncias do governo para as familias foram calculadas usando a restri¢ao
or¢amentdria do governo, equagio (13):

55
PtTt = Z‘cjtpjtyjt +Thtwtht +T/ctrtkt _Ptgt = 13’92’ (27)

=
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Tabela A.2 — Distribui¢io das Varidveis das Firmas Intermedidrias — Parte I

Novo
Setor ("/YQB) ({’ngg) % g hj kj A/ Vi Pf 4
Agzg;g;‘;(f‘éﬁf::;” 332 021 048 65% 0,009 10,82 0,68 0,1837 18,07 18,4%
Pecudria e pesca 1,63 021 024 129% 0,0060 2,50 1,90 0,0493 33,09 18,4%
Petréleo e gis natural 138 0,02 076 13% 00018 745 004 0,0362 38,12 18,4%
Minério de ferro 037 004 081 96% 00003 1,95 0,01 0,0032 116,69 18,4%
Outros da inddstria extrativa 027 0,06 0,54 21,0% 0,0005 0,82 0,06 0,0018 152,52 18,4%
Alimentos e bebidas 310 124 038 40,1% 0,0064 510 2,02 0,1618 19,16 27,7%
Produtos do fumo 037 027 054 73.9% 0,0003 039 023 0,0032 116,69 73,9%
Teéxteis 062 012 047 193% 00015 1,72 020 0,0082 7524 18,4%
Artigos do vestudrio e acessérios 0,66 0,13 0,34 19,6% 0,0020 1,29 0,53 0,0093 71,35 18,4%
Artefatos de couro e calgados 0,36 0,12 0,11 32,4% 0,0012 0,18 1,48 0,0030 119,44 18,4%
Produtos de madeira 037 007 049 17.8% 0,009 1,06 0,12 0,0032 116,69 18,4%
Celulose e produtos de papel 0,63 0,18 0,47 29,3% 0,0013 1,53 0,23 0,0085 7423 18,4%
Jornais, revistas, discos 067 0,10 051 14,5% 00016 2,10 0,16 0,0095 70,44 18,4%
Refino de petréleo e coque 3,65 0,98 0,72 27,0% 0,0042 13,85 0,16 0,2189 16,67 26,2%
Alcool 034 005 070 154% 0,0005 1,47 0,02 0,0027 12538 18,4%
Produtos quimicos 051 013 050 244% 00011 1,38 0,15 0,0057 88,83 18,4%
Fabricagio de resina e 023 007 053 30,6% 00004 0,62 0,06 0,0013 174,80 18,4%
elastdbmeros
Produtos farmacéuticos 081 026 059 32,1% 00013 236 0,12 0,0135 59,95 18,4%
Defensivos agricolas 020 005 034 244% 00006 037 021 0,0010 196,85 18,4%
Perfumaria, higiene e limpeza 0,59 0,24 0,54 41,4% 0,0009 1,37 0,16 0,0075 78,48 18,4%
Tintas, vernizes, esmaltes ¢ lacas 0,11 0,02 0,34 21,3% 0,0003 0,22 0,11 0,0003 327,20 18,4%
P"Od“m“fifijﬁ"s qQuimicos 19 007 041 360% 0,0004 036 0,14 0,0009 205,62 18.4%
Borracha ¢ plistico 069 0,16 033 233% 00020 128 0,59 0,0100 68,70 18,4%
Cimento 012 004 0,61 362% 0,0002 035 0,02 0,0004 303,88 18,4%
Outros produtos de minerais ) 5345 (35 2480, 00014 1,02 043 0,0062 8597 184%
nao-metilicos
Fabricagio de ago e derivados 0,93 0,16 0,66 17,1% 0,0014 3,70 0,07 0,0174 53,31 18,4%
Me‘alurgi;‘:zs'(‘::ms ndo- 042 007 058 17,7% 0,0008 1,47 0,06 0,0040 104,77 18,4%
Produtos di‘:el‘;;‘é"d' M 12 025 049 227% 00025 311 030 0,0246 4552 18,4%
Méquinasegquip')amentos. 137 052 034 383% 0,0031 2,09 12500357 3835 18,4%
Eletrodomésticos 032 021 046 654% 0,003 037 028 0,0024 132,01 18,4%
Méquinas para escritérioe 53509 (31 293% 00008 047 037 0,0022 139,46 18,4%

informdtica

Fonte: Elaboragio dos autores com dados das Contas Nacionais 2007
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? Em relagio aos valores constantes

das contas nacionais foram efetuadas
alteragdes no setor veiculos, que estava
com excedente operacional bruto
negativo ¢ caminhoes, cujo excedente
operacional bruto era inferior a 10%
do valor adicionado. Nos dois casos
considerou-se que a relagio excedente
operacional bruto por valor adicionado
correspondia ao percentual médio
observado nas contas nacionais.
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Tabela A.3 — Distribui¢io das Varidveis das Firmas Intermediarias — Parte II

VA. | Arrec. Novo
ser comy|oem)| G| 5|8 KAy | P

Maiquinas, aparelhos ¢ materiais
elétricos

Material eletronico e
equipamentos de comunica¢oes
Aparclhos/instrumentos médico-

}Aosgoital,ar, medida e 6ptico

e ;fg‘s“)“““ ¢ 144 061 046 425% 00025 276 0,63 0,0392 36,76 30,7%
Caminhdes e dnibus 0,30 0,07 0,46 23,8% 0,0007 0,76 0,12 0,0022 139,46 19,9%

Pegas ¢ acessorios para vefeulos ) g0 (1 031 2229 00024 137 079 00132 60,59 184%
automotores
Outros equipamentos de

o transporte
Moveis e produtos das industrias

0,65 0,22 0,44 344% 0,0013 1,36 0,32 0,0090 72,28 18,4%
0,66 0,28 0,46 43,0% 0,0011 1,26 0,32 0,0093 71,35 18,4%
0,40 0,14 0,61 34,4% 0,0006 1,16 0,06 0,0037 109,21 18,4%

0,34 0,09 025 26,1% 0,0010 0,45 0,57 0,0027 125,38 18,4%

diversas 0,85 027 0,52 32,0% 0,0016 2,18 0,22 0,0148 57,54 18,4%
Eletricidade e gis, agua, esgoto ¢

. 4,29 1,40 0,79 32,7% 0,0033 16,59 0,10 0,2952 14,53 18,4%
limpeza urbana

Construcio 423 027 057 65% 00094 1644 042 02876 14,71 18,4%
Comércio 1130 154 045 13,6% 0,0298 31,93 2,55 1,7709 6,38 18,4%
T”“Sp"”ec’j:e“izzemgeme 459 071 044 155% 0,0121 12,37 1,31 03345 13,72 18,4%
Servigos de informagio 440 136 059 31,0% 0,0070 12,95 0,53 0,3093 14,23 18,4%
Intermediagio financeira e seguros 6,90 0,71 0,62 10,2% 0,0129 28,02 0,45 0,7110 9,70 18,4%
Servigos imobilidrios 0,67 008 096 12,0% 0,0001 4,10 0,00 0,0095 70,44 18,4%
Alugugis 639 000 096 00% 00014 4441 0,02 0,6168 1036 0,0%

Servigos - manutengio e reparagio 0,90 0,06 0,49 6,6% 0,0024 299 0,21 0,0164 54,81 18,4%
Servigos de alojamento ¢ 1,92 043 047 22,6% 00044 507 0,55 0,0667 28,79 18,4%

alimentagio
Servigos prestados as empresas 4,20 035 036 84% 0,0137 10,07 1,91 0,2838 14,80 18,4%
Educacio mercantil 1,02 0,07 0,04 7,4% 0,0051 031 3,41 0,0207 49,28 18,4%
Satde mercantil 1,78 020 0,30 11,5% 0,0062 3,39 1,45 0,0580 30,70 18,4%
Outros servigos 2,10 026 0,28 12,3% 0,0073 3,77 1,83 0,0787 26,68 18,4%
Servigos Domésticos 1,01 0,00 0,01 0,0% 0,0056 0,07 3,56 0,0203 49,70 0,0%
Educacio ptiblica 2,98 0,00 0,06 0,0% 00156 1,30 739 0,1504 19,81 0,0%
Sadde publica 1,61 0,02 0,06 1,1% 0,0084 0,65 4,51 0,0482 33,43 0,0%

Administragio ptblica ¢
seguridade social

8,11 0,00 0,13 0,0% 0,0391 7,83 12,09 0,9587 8,46 0,0%

Fonte: Elaboragio dos autores com dados das Contas Nacionais 2007
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